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Depuis la publication de ’ouvrage d’Ibn Garir al-TabarT (m. 310/923)
intitulé : Ihtilaf al-fuqaha’, la divergence des juristes, le statut de juriste de
I’timam Ahmad Ibn Hanbal (m. 241/855) devint I’une des questions qui
diviserent les savants religieux, quel que soit leur domaine de spécialité,
droit 1égal (figh), traditionnisme (hadit), histoire (ta’rth) ou théologie
(kalam), ou leur obédience juridique. Si certains considéraient Ibn Hanbal
comme un traditionniste doublé d’un faqih confirmé au méme titre que les
fondateurs d’école juridique sunnites, d’autres, bien plus nombreux, ne lui
reconnaissaient pas ce dernier titre se contentant de le considérer un savant
illustre en matiere de sciences du hadith (‘ilm al-hadit). Il y a donc
unanimité autour de son rang de traditionniste (muhaddit) puisque personne
ne remet en cause son affiliation aux grands imams de la tradition
prophétique, ni son titre de hafiz éminent.

Pourtant, Ibn Hanbal est bel et bien I’éponyme d’une école juridique
sunnite reconnue, la derniere en date qui compte le moins d’adeptes. Sans
prétendre retracer I’histoire de I’émergence de 1’école hanbalite, nous nous
bornerons, dans cette contribution, a analyser la conception qu’avait Ibn
Hanbal du figh en la comparant a celle qui prévalait chez les trois autres
fondateurs d’écoles juridiques sunnites existantes, a savoir Abli Hanifa,
Malik, al-Safi‘T. Dans quelle mesure peut-on dire qu’Ibn Hanbal fut un
juriste ? et jusqu’a quel point serait-il possible de considérer sa
participation a I’émission d’avis juridiques (fatawa) comme relevant du
domaine du figh ? Nous tacherons enfin de comprendre en quoi le rdle
qu’Ibn Hanbal accordait aux sources scripturaires (Coran, hadith et atar)
¢tait-il différent de celui qui leur revenait du point de vue des juristes
antérieurs et contemporains ?
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